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二（广说）分三：一、观察缘中无果之自性；二、观察果是

否为缘之自性；三、彼二之摄义。 

一、观察缘中无果之自性： 

 

若谓缘无果， 而从缘中出， 

是果何不从， 非缘中而出？ 

 如果说缘中没有果，果却能从缘中产生，那么该果法为何

不从非缘中产生呢？ 

 缘中没有果就不是缘，因为缘中有果才可以说是果的因

缘，缘中无果又怎能是果的因缘呢？比如种子上没有芽，就不能

说它是芽的因缘。如果不是果的因缘，也能从这种“因缘”中生

果，那为什么不从非缘中生果呢？缘中没有果实际上就不是缘，

它和非缘一样，果从这样的缘中产生就是从非缘中产生。虽然我

们说瓶子、柱子是芽的非缘，种子是芽的缘，但瓶子、柱子和种

子同样都没有芽，为什么单单
1
种子能生芽，瓶子、柱子却不能

生呢？ 

 
1 单单：拼音 dān dān，<副> 仅仅；唯独。 
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 这里是破斥实有的因缘生果，并没有破名言中假立的因缘

生果。假立的因缘生果是下至牧童上至班智达都承认的，中观宗

并不遮破。那不破是否表示这种因缘生果具有不能破斥的自性

呢？当然不是。因为在胜义中根本不会有因缘生果。全知麦彭仁

波切在《入中论释》中说：世人所承认的他生和中观所承许的因

缘生果，在本质上有很大的区别。 

二、观察果是否为缘之自性： 

 

若果是缘性， 诸缘非自性， 

从无自性生， 岂得缘自性？
2
 

 如果说果就是缘的本性，但诸缘并没有自性，那从无自性

的缘中如何能产生果法呢？又怎能得到缘的自性呢？ 

 对方认为：如果缘和果是异体，则可以观察缘中有没有

果，但二者并不是异体，而是一体。比如，灰色的种子变成绿色

的芽的形象时，种子的本体并没有改变。又如，当毛线聚合后形

 
2 鸠摩罗什译《中论颂》云： 

若果从缘生，是缘无自性； 

从无自性生，何得从缘生？ 
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成氆氇的形象时，也并没有离开毛线的本体。所以，果和缘的本

体是一致的。 

 如果毛线的本体成立，那可以说它变成了氆氇，即二者是

一体。但毛线的自性并不成立，毛线只不过由许多细毛搓成，除

细毛外并不存在毛线的本体；每根细毛无非是众多微尘的聚合，

除微尘外也不存在细毛的本体；微尘又是极微的聚合，极微也没

有本体
3
。既然如此，依极微、微尘、细毛而成立的毛线也只能

是空性，而不会有自性。如果毛线不成立，那毛线织成的氆氇也

不可能成立，即不能说毛线和氆氇是一个本体。比如柱子，如果

柱子的本体成立，那么柱子的无常也可以成立；但柱子只是假名

的概念，其本体跟石女儿没有任何差别，根本不存在。没有柱子

也就不会有柱子的无常，因为无常建立在柱子之上。没有柱子却

 
3 《入行论·智慧品》云： 

无身因愚迷，于手生身觉， 

如因石状殊，误彼为真人， 

众缘聚合时，见石状似人， 

如是于手等，亦见实有身。 

手复指聚故，理当成何物？ 

指亦指节聚，指节犹可分。 

分复析为尘，尘析为方分， 

方分离部分，如空无微尘。 

是故聪智者，谁贪如梦身？ 

如是身若无，岂有男女相？ 
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说柱子是无常法，就如同描绘石女儿的相貌一样没有实义。同

样，毛线也不过是分别念假立而已，并无自性；没有毛线却说由

毛线产生了氆氇，即二者是一个本体，这也不合理。 

三、彼二之摄义： 

 

故缘非自性， 非缘性成果， 

非有中无果， 非缘岂成缘？
4
 

 所以，缘的自性不成立；缘没有自性，果和缘是一个本体

也不成立。缘中没有果故不能生果，非缘中也没有果又怎么能变

成缘呢？ 

 “故缘非自性”，所以缘不具有自性。 

如云： 

“氆氇自因成，因自他法成， 

    其本体不成，岂由他生成？”
5
 

 
4 藏文本《佛护论》与鸠摩罗什大师的译文完全一致。颂曰： 

果不从缘生， 不从非缘生； 

以果无有故， 缘非缘亦无。 
5《中观四百论·破边执品》云： 

若瓶由因生，因复从他成， 

自体尚不成，如何能生他？ 
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    氆氇由毛线生成，毛线又由微尘等他法生成，二者都依靠他

法而生所以都没有本体。既然因、果的本体都不成立，就无法成

立他性，没有他性哪里有他生呢？没有。“非缘性成果，非有”，

因为缘没有自性，所以说缘生果且果和缘是一个本体都不成立。

有人认为果是缘的自性，但缘本身都没有自性，它也要依靠其他

的法来成立，所以果和缘是一个本体不成立。以上说明缘不能生

果。 

 “中无果，非缘岂成缘？”有人认为，原来不是缘，后来

变成了缘，所以果由非缘产生。 

    中观宗回答：既然缘中没有果，那非缘中更没有果。就像毛

线中没有氆氇，茅草中更不会有氆氇一样。茅草既然是非缘，又

怎么会变成缘呢？实有的非缘是不可能转变的。所以非缘也不能

生果。 

 又有人认为：缘非缘应当存在。如果缘非缘不存在，那怎

么会有果法且在众多经典中提到呢？世人不也常说“非缘中不能

生，因缘中可以生”吗？比如，沙子不能生油，芝麻能生油。既

然经典及世人都有这种说法，就说明缘非缘存在。 
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 中观宗驳斥道：如果果法存在，那么观待它的缘及非缘也

可以存在。比如，如果氆氇的本体存在，那么毛线的缘以及茅草

的非缘也可以存在。然而，真正观察时果法并不存在，它不从缘

中产生，也不从非缘中产生。既然果不存在，那么缘及非缘都不

可能存在。 

 按《无畏论》的观点，缘要生果，缘一定要能自生，因为

只有能生自才能生他。但这种缘是不存在的。前面说过，作为氆

氇的缘——毛线也要依靠一根根细毛，细毛也要依靠微尘，所以

缘不能生自，也没有自性。既然如此，缘就不可能生果；缘都不

能生果，非缘更不能生果；既然果法不存在，那么缘和非缘也不

可能成立。 

 虽然经典和世人都有缘非缘的说法，但这只是暂时的名言

假立，在胜义中缘和非缘都不成立。 

 没有缘非缘，也就没有它们所生的果法。所以一切法是世

人分别念的造作。经云：“世间因缘悉如是，但彼凡夫妄分别。”

意思是说，世间的因缘都是如此，并非真实存在，凡夫却妄加分

别。宗喀巴大师也说：人们对因和缘的耽执根深蒂固，学过宗派
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的人执著“善有善报，恶有恶报”的名言正理，未学过宗派的农

民对种子生庄稼的因果也有耽执。正是为了对治这些耽执，龙猛

菩萨才宣说了<观因缘品>。 

 一般人们认为有业因果和前后世，这里却破了因缘，那

“善有善报，恶有恶报”是否也被一概否认了呢？当然不是。因

为这是在胜义中破，并非在名言中破。在能取所取未消失之前，

名言中的“善有善报，恶有恶报”无欺存在。 

 这一品学完后大家要总结一下：本品说了什么？自己有何

感想？是否了达了因缘的空性？以后我们讲考时要谈学习中观的

感想，也要总结主要内容和特点，还要分析龙猛菩萨用了什么样

的理证，等等。如果一开始就能尽心尽力学《中论》，每一品都

下一番功夫，那对我们一生肯定有很深远的影响，利益也很大。 

 大家到这里来，既不是为了挖金也不是为了其他事情，目

的就是学法，除了学法以外没有别的重要的事，这一点你们自己

也清楚。我辛辛苦苦、尽心尽力地讲，你们也要专心致志地听，

否则就没有任何实义。堪布、堪姆们也不要太“慈悲”，应当严

格抓闻思。如果太“慈悲”：你老人家不看书也行，睡觉也行，
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看电视也行……这样舒服是舒服
6
，但要享受生活还不如到大城

市里去，在这个山沟也享受不到什么，除了佛法甘露以外没有别

的好享受。所以，希望大家把一切精力用在学习上。 

二、以教证总结： 

 经云： 

          “若诸缘起彼无起，彼起自体不可得， 

若缘自在说彼空，解空名为不放逸。 

若人知无一物起，亦复知无一物灭， 

彼非有故亦非无，见彼世间悉空寂。 

本来寂静无诸起，自性如是已涅槃
7
， 

能为依怙转法轮，说诸法空开示彼。 

有无不起俱亦非，非有非无无起处， 

世间因缘悉如是，但彼凡夫妄分别。 

 常无起法是如来，彼一切法如善逝
8
。” 

 
6《格言宝藏论·观察学者品》云： 

智者学时即困苦，贪乐安住不成名， 

贪图微小逸乐者，彼将不会得大乐。 
7 涅槃：即指寂灭一切有为实执的无为境界。 
8 《大乘义章·十号义》云：“言善逝者，此从德义以立其名。善者名好，逝者名

去。如来好去，故名‘善逝’。” 
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 《般若波罗蜜经》云：“文殊师利如是应知，彼一切法不起

不灭，名为如来。” 

 《梵王请问经》云：“彼处一切爱灭尽故彼名无起，彼若无

起，彼即菩提。世间颠倒，虚妄起着；第一义中，佛不出世，亦

不涅槃，从本已来，无起灭故。” 

“已解彼诸阴，无起亦无灭， 

   虽行彼世间，世法不能染。” 

 《龙王请问经》云： 

                “何法仗因，彼者仗缘； 

何法仗缘，彼者不生； 

何者不生，彼者空性； 

何者空性，彼者无相； 

何者无相，彼者无愿； 

 何者无愿，彼者寂灭。” 

 

《中观根本慧论·观因缘品》传讲圆满 


